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ZağŃcznik D 

Elementy dobrych praktyk w zrealizowanych i planowanych do realizacji pracach 

utrzymaniowych i robotach hydrotechnicznych. 

1. Informacje wstňpne 

Jednym z cel·w opracowania niniejszego Katalogu jest ocena wybranych prac utrzymaniowych oraz 

rob·t hydrotechnicznych zrealizowanych i planowanych do realizacji pod kŃtem wypracowanych 

dobrych praktyk w Rozdziale 7 dokumentu gğ·wnego. W tym celu, zebrano dane o wybranych pracach 

utrzymaniowych i robotach hydrotechnicznych wykonanych na r·Ũnych ciekach Polski w latach 

poprzedzajŃcych opracowanie katalogu. W celu pokazania peğnego przekroju, dokonano analizy prac 

realizowanych na r·Ũnych typach ciek·w nizinnych i g·rskich.  

Wybrane przykğady prac oceniano pod kŃtem ich zgodnoŜci z kryteriami przedstawionymi 

w Rozdz. 7 dokumentu gğ·wnego. CelowoŜci, zasadnoŜci i opğacalnoŜci prac, czyli prawidğowoŜci ich 

zaplanowania w Ŝwietle kryteri·w om·wionych w Rozdz. 6 dokumentu gğ·wnego, w tym rozdziale nie 

omawiano, za wyjŃtkiem wskazania, kt·re z element·w mogğy pozostawaĺ w sprzecznoŜci z prawem 

ochrony przyrody. 

2. Usuwanie namuğ·w (Dziağanie 6.2) ï rz. ślina, woj. podlaskie ï rzeka nizinna 

piaszczysto-gliniasta (19) ï kategoria: Rzeki nizinne i ujŜciowe 

Opis prac 

Rzeka ślina jest lewym dopğywem Narwi. Uchodzi do niej w 270 km biegu, w okolicach miejscowoŜci 

Targonie-Wity. DğugoŜĺ rz. śliny zgodnie z MPHP 2010 wynosi 39,3 km. Powierzchnia zlewni rz. śliny 

to 359,29 kmĮ. W zlewni rz. śliny dominuje rolnictwo (grunty orne zajmujŃce ponad 50% powierzchni 

zlewni), choĺ znaczna czňŜĺ zlewni jest teŨ pokryta lasami (23%). Na przewaŨajŃcej czňŜci swego biegu 

rz. ślina jest uregulowana i pğynie przez regularnie uŨytkowane ğŃki i pastwiska. Koryto rzeki osiŃga 

maksymalnie okoğo 7 m szerokoŜci i okoğo 1.5 m gğňbokoŜci. W wiňkszoŜci przekr·j koryta zostağ 

w poprzednich latach silnie zmodyfikowany prowadzonymi tu regularnie pracami odmuleniowymi.  

Analizowane prace utrzymaniowe polegajŃce na Ăkonserwacji gruntownejò byğy prowadzone 

w paŦdzierniku 2013 r. przez mechaniczne odmulenie dna rzeki na odcinku km 0+000 ï 7+000. Ze 

wzglňdu na poğoŨenie ujŜciowego odcinka śliny w granicach obszaru Natura 2000 Ostoja NarwiaŒska 

PLH200024, istniağ w tym przypadku obowiŃzek uzyskania decyzji o warunkach prowadzenia rob·t na 

podstawie art. 118a ustawy o ochronie przyrody. Zgodnie z tŃ decyzjŃ RDOś w Biağymstoku 

(WPN.670.1.2.2013.BM z dn. 05.04.2013 r.) ustalajŃcŃ warunki prowadzenia prac, miağy byĺ one 

prowadzone w wyznaczonym okresie (paŦdziernik-listopad) po okresie tarğowym wystňpujŃcych 

w rzece ryb oraz po okresie lňgowym wystňpujŃcych na tym obszarze ptak·w, pod ciŃgğym nadzorem 

przyrodniczym, kt·rego zadaniem miağa byĺ kontrola zgodnoŜci i zakresu prowadzonych prac 

z ustaleniami zawartymi w wymienionej decyzji m.in. odnoŜnie trybu i zakresu prowadzonych rob·t. 

Celem prac byğo wydobycie 30 cm warstwy namuğ·w z dna wskazanego odcinka cieku i rozplantowanie 

ich na brzegu. Prace przeprowadzono na wniosek uŨytkownik·w ğŃk poğoŨonych w dolinie rzeki. 

W opisywanym przypadku prace odmuleniowe zostağy wykonane odcinkowo, z wykorzystaniem 

koparki. Wydobyty z cieku materiağ zostağ prawidğowo rozplantowany na jednym z brzeg·w rzeki 
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(Fot. 1). Podczas odcinkowego odmulania pozostawiono na brzegu drzewa (Fot. 2). Jakkolwiek, zakres 

prac wykonanych w terenie wykraczağ poza zakres prac utrzymaniowych, a pewne elementy dziağania 

zostağy wykonane niezgodnie z decyzjŃ RDOś ustalajŃcŃ warunki prowadzenia prac.  

Elementy stanowiŃce dobre praktyki 

- Rozplantowanie wydobytych z cieku namuğ·w cienkŃ (ok. 10 cm) warstwŃ na brzegu rzeki, co 

zapewni ograniczenie  jego spğywu przy intensywnych opadach. 

- Wykonanie prac w paŦdzierniku (w rzece nie wystňpujŃ gatunki ryb ğososiowatych, a wiňc 

wskazany okres prowadzenia prac byğ wyznaczony odpowiednio), 

- Pozostawienie zadrzewieŒ, jako element·w strukturalnych umacniajŃcych brzegi cieku. 

 

Fot. 1. Wydobyty z dna cieku urobek rozplantowano cienkŃ warstwŃ na brzegu rzeki. Fot. P. Fiedorczuk 

Elementy mogŃce negatywnie wpğywaĺ na Ŝrodowisko 

- Przeprowadzenie prac na dğugim, prawie 7 km odcinku rzeki, bez pozostawienia fragment·w 

nieodmulonych, mogŃcych stanowiĺ waŨnŃ ostojň r·ŨnorodnoŜci biologicznej dla przyspieszenia 

kolonizacji odmulonych odcink·w cieku przez gatunki usuniňte wraz z namuğem. W celu 

ograniczenia negatywnego wpğywu prac na Ŝrodowisko naleŨağoby ograniczyĺ dğugoŜci odcink·w 

odmulanych oraz pozostawiĺ fragmenty koryta nieodmulone, moŨliwie ï z zachowaniem 

roŜlinnoŜci brzegowej. 

- Wykonanie odmulenia r·wnŃ warstwŃ cağŃ szerokoŜciŃ koryta, bez pr·by zr·Ũnicowania linii nurtu 

i profili poprzecznych cieku, mogğo negatywnie wpğynŃĺ na r·ŨnorodnoŜĺ siedliskowŃ odcinka 

rzeki. W celu ograniczenia negatywnego wpğywu prac na Ŝrodowisko naleŨağoby wprowadziĺ 

zr·Ũnicowanie trasy odmulania z uwzglňdnieniem naturalnej zmiennoŜci gğňbokoŜci cieku 
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(w przypadku meandr·w: gğňbiej przy brzegach wklňsğych, pğycej przy brzegach wypukğych). 

Ingerencja w morfologiň koryta byğa zatem znaczna. 

- Przypadkowe wydobycie z dna rzeki osad·w gruboziarnistych, kt·re w warunkach rzeki nizinnej 

nie sŃ namuğem, a materiağem budujŃcym dno cieku. W celu ograniczenia tego zjawiska naleŨağoby 

prowadziĺ ciŃgğy nadz·r przyrodniczy, kt·ry w przypadku stwierdzenia usuwania materiağu 

rodzimego budujŃcego dno cieku m·gğby wstrzymaĺ prace i wskazaĺ miejsce ich ponownego 

rozpoczňcia po rozpoznaniu sytuacji w korycie rzeki. 

- Odcinkowe profilowanie nachylenia brzeg·w wraz z usuniňciem roŜlinnoŜci i wynikajŃce z tego 

dziağania pozbawienie brzeg·w zr·Ũnicowania morfologicznego. W przypadku prowadzenia prac 

odmuleniowych zaleca siň bowiem jak najmniejszŃ ingerencjň w brzegi cieku. Zmiany w strukturze 

brzeg·w pociŃgnňğy za sobŃ ograniczenie zr·Ũnicowania siedlisk i kryj·wek ryb. 

- W przypadku analizowanej pracy utrzymaniowej naleŨağo zwr·ciĺ szczeg·lnŃ uwagň na jakoŜĺ 

oraz ciŃgğoŜĺ nadzoru przyrodniczego, kt·rego obecnoŜĺ mogğaby znaczŃco ograniczyĺ 

stwierdzone negatywne oddziağywania prac na ekosystem rz. śliny, przede wszystkim przez 

zapobieŨenie profilowania brzeg·w oraz wydobywania z cieku gatunk·w chronionych, co mogğo 

znaczŃco negatywnie wpğynŃĺ na r·ŨnorodnoŜĺ biologicznŃ rzeki (Grygoruk i in., 2015). 

 

Fot. 2.  Wydobyty z dna cieku urobek rozplantowano cienkŃ warstwŃ na brzegu rzeki, z zachowaniem 

miejsc, w kt·rych plantowania nie prowadzono. Pozwala to na wzglňdne zachowanie ğŃcznoŜci 

w·d zalewowych z wodami rzeki. Fot. P. Fiedorczuk. 

 



 

Projekt finansowany przez Uniň EuropejskŃ ze Ŝrodk·w Funduszu Sp·jnoŜci oraz budŨetu paŒstwa w ramach 

pomocy technicznej Programu Infrastruktura i środowisko 

Strona 4 z 32 

 

Fot. 3.  W celu ograniczenia negatywnego oddziağywania prac na Ŝrodowisko rzeki naleŨağoby 

ograniczyĺ ingerencjň w brzegi rzeki. Fot. P. Fiedorczuk 

3. Kompleksowe prace utrzymaniowe odcinka rz. Belnianki ï woj. Ŝwiňtokrzyskie ï ciek  

w systemie Czarnej Nidy ï potoku wyŨynnego wňglanowego z substratem 

drobnoziarnistym (6) ï kategoria: Potoki i mağe rzeki wyŨynne 

Opis 

Rzeka Belnianka jest Ŧr·dğowym odcinkiem Czarnej Nidy, kt·rŃ stanowi od poğŃczenia z rz. LubrzankŃ. 

DğugoŜĺ rz. Belnianki zgodnie z MPHP 2010 wynosi 32 km. W zlewni rz. Belnianki dominujŃ grunty 

orne i lasy. Na przewaŨajŃcej czňŜci swego biegu rz. Belnianka jest naturalna, z odcinkami 

uregulowanymi. Koryto rzeki osiŃga maksymalnie okoğo 5 m szerokoŜci i okoğo 1.2 m gğňbokoŜci.  

Analizowane prace utrzymaniowe rz. Belnianki przeprowadzono w okolicach m. Huta Nowa, w 2017 

roku. Prace byğy prowadzone jako kompleksowy zestaw dziağaŒ obejmujŃcy: 

- rňczne wykoszenie roŜlinnoŜci z brzeg·w rzeki (Dziağanie 1.1); 

- rňcznŃ wycinkň drzew i krzew·w z brzeg·w cieku (Dziağanie 3);  

- usuniňcie rumoszu mineralnego (Dziağanie 6.3); 

- usuniňcie rumoszu drzewnego (Dziağanie 4.1); 

- usuniňcie zator·w (Dziağanie 6.1); 

- usuwanie wyrw oraz ich zabudowa biologiczna (Dziağanie 5.1 i 5.2). 
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Z uwagi na poğoŨenie rz. Belnianki na terenie świňtokrzyskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu 

bňdŃcego otulinŃ świňtokrzyskiego Parku Narodowego, prace byğy prowadzone pod nadzorem 

przyrodniczym, co zostağo ustalone decyzjŃ RDOś w Kielcach uzgadniajŃcŃ warunki prowadzenia prac 

utrzymaniowych, wydanŃ na wniosek Inwestora (świňtokrzyski ZarzŃd Melioracji i UrzŃdzeŒ 

Wodnych, śZMiUW.TT.RK.520.55.2017). 

W omawianym przypadku na szczeg·lnŃ uwagň zasğuguje zintegrowany plan przeprowadzenia dziağaŒ 

skğadajŃcy siň z kilku uzupeğniajŃcych siň prac utrzymaniowych, ğŃczŃcych elementy przemieszczania 

rumoszu mineralnego (usuwanie rumoszu z dna i wykorzystanie go do uzupeğnienia ubytk·w  

w brzegach) oraz zarzŃdzanie rumoszem drzewnym i roŜlinnoŜciŃ w korycie. 

Elementy stanowiŃce dobre praktyki 

Dziağanie 1.1:  rňczne wykoszenie roŜlinnoŜci przeprowadzono selektywnie, na brzegach pozostawiono 

kňpy wyŨszej roŜlinnoŜci.  

Dziağanie 3: 

- na brzegach rzeki pozostawiono wiňkszoŜĺ drzew, kt·rych korzenie stanowiŃ naturalne umocnienie 

przeciwerozyjne (Fot. 4) 

- dziağania zorientowano na usuwanie jedynie fragment·w drzew i krzew·w poprzez przycinanie 

gağňzi uniemoŨliwiajŃcych operowanie sprzňtem rolniczym na uŨytkowanych rolniczo terenach 

przylegğych do cieku. 

 

Fot. 4.  Punktowe usuniňcie wyrwy w brzegu z wykorzystaniem materiağu rodzimego pochodzŃcego  

z koryta cieku. Zachowane drzewa na brzegach cieku stanowiŃ naturalne zabezpieczenie 

przeciwerozyjne. Fot. I. BiedroŒ 

Dziağanie 4.1:  zarzŃdzanie rumoszem drzewnym w korycie polegağo na rozsuniňciu najwiňkszych 

fragment·w rumoszu z gğ·wnej osi nurtu pod brzegi cieku w celu ograniczenia prawdopodobieŒstwa 

powstawania zator·w z element·w unoszonych z nurtem rzeki. Pozostawienie rumoszu ma szczeg·lne 

znaczenie dla zachowania siedlisk i kryj·wek ryb.  
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Dziağania: 5.1 i 5.2: 

- zabudowň wyrw w brzegach przeprowadzono poprzez ich uzupeğnienie materiağem rodzimym  

(Fot. 5) i zabezpieczenie gdzieniegdzie Ũywokoğami. Tak ubezpieczone brzegi szybko zostanŃ 

skolonizowane przez zespoğy roŜlin i zwierzŃt. 

- materiağ uzupeğnienia wyrw pochodziğ z cieku. Lokalne i punktowe pozyskanie materiağu z cieku 

pozwoliğo na zachowanie w cieku naturalnego ukğadu poziomego (bystrze ï ploso) oraz nie 

wymagağo dostarczenia materiağu ze Ŧr·değ zewnňtrznych. Pozwoliğo to na ograniczenie 

wykonanych prac do niezbňdnego minimum. 

Dziağanie 6.1: zatory usuniňto rňcznie, nie ingerowano w strukturň dna cieku. 

Dziağanie 6.3: 

- usuniňcia rumoszu mineralnego dokonano punktowo, w 5 miejscach na cağej dğugoŜci odcinka 

przeznaczonego do konserwacji (2 155 m). Maksymalne dğugoŜci odcink·w, gdzie wykonano 

mechaniczne usuniňcie rumoszu z dna rzeki wynosiğy kilkanaŜcie metr·w, a odcinki, gdzie 

wykonano tň pracň utrzymaniowŃ byğo oddalone od siebie od 20 do 550 m. ŧwir i kamienie tylko 

przemieszczono na brzegi cieku, nie zabierajŃc ich z koryta. 

- wiňkszoŜĺ odsyp·w Ũwirowych oraz wyspy w korycie umocnione naturalnŃ roŜlinnoŜciŃ zostağy 

nienaruszone (Fot. 5). 

- przeprowadzenie prac umoŨliwiğo utrzymanie sekwencji bystrze-ploso oraz zachowanie 

naturalnego zr·Ũnicowania morfologicznego koryta rzeki (Fot. 6). 

ReasumujŃc, przeprowadzone prace utrzymaniowe zostağy wykonane z zachowaniem zasad dobrych 

praktyk, a ewentualne pogorszenie stanu ekologicznego cieku jest ï w Ŝwietle wynik·w 

przeprowadzonej wizji terenowej ï niewielkie i kr·tkotrwağe. 

Elementy mogŃce negatywnie wpğywaĺ na Ŝrodowisko 

Nadmierne usuniňcie rumoszu drzewnego z koryta (choĺ pozytywem jest fakt, Ũe nie zostağ on zabrany, 

a pozostawiono go w zadrzewieniach na brzegach rzeki). 

 

Fot. 5.  UsuwajŃc rumosz mineralny (namuğy) oraz zalegajŃcy w korycie rumosz drzewny zachowano 

naturalnie uksztağtowanŃ wyspň w korycie oraz odsyp Ũwirowy. Fot. I. BiedroŒ 
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Fot. 6.  Zachowanie naturalnej struktury ukğadu poziomego rzeki (bystrze ï ploso). Zachowane drzewa 

na brzegach cieku stanowiŃ naturalne zabezpieczenie przeciwerozyjne. Fot. I. BiedroŒ 

4. Budowa ubezpieczeŒ brzeg·w ï potok Koszarawa ï woj. mağopolskie ï potok fliszowy 

(12) w dolnej czňŜci opisywanego odcinka przechodzŃcy w mağŃ rzekň fliszowŃ  

(14) ï kategoria: Potoki i rzeki fliszowe 

Opis 

Potok Koszarawa jest prawym dopğywem Soğy. Uchodzi do niej w ŧywcu. Pğynie przez Beskid 

ŧywiecki. DğugoŜĺ Koszarawy, zgodnie z MPHP, wynosi 30,4 km. Powierzchnia jej zlewni wynosi 

(258,3 km2). Zlewnia Koszarawy, w znacznej czňŜci jest pokryta lasami. W miejscowoŜciach, przez 

kt·re przepğywa potok, z reguğy jego brzegi sŃ ubezpieczone. Na terenach niezabudowanych koryto 

czňsto posiada charakter naturalny. Koryto na odcinku ujŜciowym jest silnie przeksztağcone z jazem 

w świnnej i licznym progami poniŨej. Analizowane prace obejmowağy odcinek potoku w km 11+000 ï 

15+000 w m. JeleŜnia, gm. JeleŜnia. Prace zostağy wykonane w oparciu o projekt budowlany z 2005 r. 

Teren inwestycji znajdowağ siň w obszarze otuliny ŧywieckiego Parku Krajobrazowego. Na terenie 

otuliny wprowadzono zakazy i ograniczenia m.in. regulacji rzek i potok·w w spos·b powodujŃcy utratň 

ich naturalnego charakteru. W wydanej decyzji ustalajŃcej warunki zabudowy i zagospodarowania 

terenu dla przedsiňwziňcia ujňto warunki, kt·re Wojewoda ślŃski zapisağ w uzgodnieniu warunk·w 

zabudowy i zagospodarowania terenu (zgodnie z obowiŃzujŃcym w·wczas stanem prawnym).  
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Fot. 7a.  Brzeg lewy - km 13+990 ï 14+166, rok 2005. ťr·dğo: archiwum RZGW w Krakowie 

  

Fot. 7b.  Brzeg lewy - km 13+990 ï 14+166, rok 2018. ťr·dğo: H. KŃkol 

Analizowane prace polegağy na: odcinkowym ubezpieczeniu, narzutem kamiennym, erodowanych 

brzeg·w potoku; odcinkowych robotach ziemnych (wykopy nasypy) oraz na odcinkowej zabudowie 

biologicznej brzeg·w rzeki. ĞŃczna dğugoŜĺ brzeg·w na odcinku przedsiňwziňcia ï 2 ᾝ 4=8 km. 

Prace przeprowadzono w celu ograniczenia zagroŨenia erozjŃ brzegowŃ pobliskich teren·w 

zabudowanych ï mieszkalnych i przemysğowych znajdujŃcych siň w nieduŨej odlegğoŜci od koryta 

rzeki. Stwierdzono r·wnieŨ zagroŨenie infrastruktury (mosty drogowe, most kolejowy, przekroczenie 


